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":;SEGUNDQ Que en términos del articulo gz Fracaibn XVI, de la Ley Orgénica del

atribuciones, elaborar los reglamentos, acuerdos y |
~buena marcha administrativa del Poder Judicial
: ,competenc;a tendientes a mejorar la :mpamc‘.;} de‘j

ACUERDO GENERAL 6/2024

PUBLICO EN GENERAL
PRESENTE.-

En sesidn ordinaria celebrada enesta propia fecha, el P eno del Consejo de la
Judicatura del Estado, emiti6 el siguiente Acuerdo: /

Acuerdo General 6/2024 del Pleno del Consejo de la Judicatura del Estado,
mediante el cual se establecen los parametros a valorar gn el procedimiento de
ratificaciéon de Jueces de Primera Instancia y Menores;

CONSIDERANDO

PRIMERO.- Que de conformidad con los péarrafos segundb y tercero del articulo 100
de la Constitucion Politica del Estado, la administracién, vigilancia y disciplina del
Poder Judicial del Estado, con excepcion del Pleno del Slpremo Tribunal de Justicia,
estda a cargo del Consejo de la Judicatura del [Estado, quien cuenta con
independencia técnica, de gestién y para emitir sus resoluciones. Que congruente
con lo anterior, el articulo 114, apartado B, fracciones XV, X VH:y{XX Vill de Ia

{

Constitucion Politica del Estado, confiere al Consejo' e la Judijcatura, entre otras

‘%Ha s _pnece. jos para la
deqt el yambito de su
sticia; #l as medidas que

_estime ‘pertinentes para que la imparticion fde Jys fo ea pronta completa e
jfmpamfa[ Y, las demas facultades y obfrgaé’gn qu*! s-feyes le otorguen.

E_f. AD ?Poder Judfp;g! del Estadg, son atnb%crones del Consejo de la Judicatura, elaborar los

SECR’T

Ch ¥ :.

z@erj&os acuerdos })\grcufares necesarios para ka buena marcha administrativa
g U%!CIB)"\ dentro el|ambito de sus competencias, excepto los tendientes a
mejorar fa fmpamcsdn de jUS ticia y los relativos al funcionamiento y organizacién del
Pleno de! Supremo Tribtinal de Justicia.

TERCERO Que el articulo 122 de la Constitucién Rolitica del Estado, dispone que
!ps _,' eces de primera instancia y los jueces menores seran los necesarios para el
despacho pronto y expedito de los asuntos de su c:o petencia, y que los jueces de

‘primera instancia durarén en su cargo tres afios y po an ser ratificados por periodos

iguales.

A este tdpico, el articulo 80 de la Ley Organica del FLD r Judicial del Estado, dispone
que los jueces de primera instancia seran inamovibles una vez que sean ratificados
por segunda ocasion, habiendo cumplido seis afios |ininterrumpidos en el ejercicio de
su encargo. Mientras que el diverso numeral 81 de la Ley invocada, sefiala que, en
cuanto a la designacién de los servidores judiciales, prevé el establecimiento de la
carrera judicial, la cual se regird por los principios \de excelencia, objetividad,
imparcialidad, profesionalismo e independencia, y que el Consejo de la Judicatura se
encargara de su desarrollo y fortalecimiento.

CUARTO.- Que de conformidad con el articulo 116, fraccién Ill, de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, el Poder Judicial de los Estados se
ejercera por los tribunales que establezcan las Constituciones respectivas, cuya
independencia de los magistrados y jueces en el ejercicio de sus funciones, deberé



estar garantizada por las Constituciones y por las Leyes Organicas de las Entidades
Federativas, las cuales estableceran las condiciones para el ingreso, formacién y
permanencia de quienes sirvan a los Poderes Judiciales, que los nombramientos de
los magistrados y jueces seran hechos preferentemente entre aquellas personas que
hayan prestado sus servicios con eficiencia y probidad en la administracion de
justicia o que lo merezcan por su honorabilidad, competencia y antecedentes en
otras ramas de la profesién juridica, con permanencia en el ejercicio de su encargo,
el tiempo que sefialen las Constituciones Locales, ademas de que podran ser
reelectos, y si lo fueren, s6lo podran ser privados de sus puestos en los términos que
determinen las Constituciones y las Leyes de Responsabilidades.

Asimismo, para garantizar la independencia de los Poderes Judiciales de los
Estados, el Pleno de la Suprema Corte de la Nacién, al emitir el criterio consultable
en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XlI,
Octubre de 2000, tesis P./J.101/2000, pagina 32., Registro Digital 190,976, se
pronuncié en cuanto a que el marco juridico que consagra aquella proteccion, se
encuentra delimitado en el articulo 116, fraccién Ill, de la Constitucién Federal, que
dispone: 1) La sujecién de la designacion de Magistrados y Jueces a los requisitos
constitucionales que garanticen la idoneidad de las personas que se nombren: 2) La
consagracién de la_carrera judicial al disponer que las Constituciones y las leyes
orgénicas de los Estados establezcan las condiciones para el ingreso, formacién y
permanencia; 3) La seguridad econémica de Jueces y Magistrados, al disponer que

" percibirén una remuneracion adecuada e irrenunciable que no podra ser disminuida

durante su. encargo; 4) La estabilidad o seguridad en el ejercicio del cargo que se
manifiesta enttres aspectos: a) La determinacion en las Constituciones Locales, de
manera general y objetiva, del tiempo de duracién en el ejercicio del cargo, lo que

. “significa que el funcionario judicial no podra ser removido de manera arbitraria

““durante.dicho periodo; b) La posibilidad de ratificacion al término del ejercicio

c?ih‘fofﬂqe‘ alcpetiodo, siempre y cuando demuestren suficientemente poseer los

St atributes, que)$&"les reconocieron al habérseles designado, asi como que esa
e demastracion|\sé realiz a través del trabajo cotidiano, desahogado de manera
“t-bropta;cempleta e imparcial como expresion de diligencia, excelencia profesional y

“honestidad invulnerable, y c¢) La inamovilidad judicial para los que hayan sido
ratificados en sus puestos.

QUINTO.- Que por cuanto a la ratificacién de Magistrados y Jueces, debe decirse
que esta se define como una institucion juridica en la que se confirma a un juzgador,
previa evaluacién objetiva de su actuacién en el cargo que venia desempefiando
para determinar si continuara en el mismo o no. Ello, se ha interpretado en el sentido
de que constituye un acto de orden publico, que encuentra su justificacion porque la
sociedad esta interesada en conocer a ciencia cierta la actuacién ética y profesional
de los funcionarios, o en su caso, impedir por causas probadas que lo justifiquen,
continden en la funcién jurisdiccional; por lo que se estima que el procedimiento
relativo, tiende a la satisfaccion de una necesidad colectiva, como lo es garantizar un
derecho subjetivo publico de los gobernados a través del analisis de la conducta
desarrollada por los juzgadores en el periodo para el que fueron nombrados, lo que
permite decidir si tienen‘ o no la capacidad para continuar desempefiando la labor

jurisdiccional.

Por tanto, si bien la ratificacion constituye una institucion para que dichos
funcionarios puedan adquirir la estabilidad en el cargo previa la satisfaccioén de
determinados parémetros, lo que se traduce preponderantemente en una garantia
para la sociedad de contar con servidores idoneos para impartir justicia. Tal aserto,
es corroborado con el criterio que sobre el tema ha sustentado el Pleno de la
Honorable Suprema Corte de Justicia de la Nacion, al resolver las revisiones
administrativas 7/96, 11/97 y 20/97 que dieron lugar a las tesis sobresalientes que
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pueden consultarse en los registros digitales 199241, 192873 y 192147,
respectivamente. Del mismo modo, por las razones que la integran orientan en lo
conducente las tesis de jurisprudencia emitidas por el Pleng de la Honorable
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, con los rubros siguientg s: “INAMOVILIDAD
JUDICIAL. NO SOLO CONSTITUYE UN DERECHO DE SEGURIDAD O
ESTABILIDAD DE LOS MAGISTRADOS DE LOS PODERES JUDICIALES
LOCALES QUE HAYAN SIDO RATIFICADOS EN /SU CARGO SINO,
PRINCIPALMENTE, UNA GARANTIA A LA SOCIEDAD| DE CONTAR CON
SERVIDORES IDONEOS ” (Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta,
Novena Epoca, Tomo Xil, Octubre de 2000, Tesis P./J. 106/2000, pagina 8, Registro
IUS 190,971); v, “RAT/FICACION O REELECCION| DE FUNCIONARIOS
JUDICIALES (MAGISTRADOS DE TRIBUNALES SUPERIORES DE JUSTICIA
LOCALES, ARTICULO 116, FRACCION Ill, DE LA CONSTITUCION FEDERAL).
CARACTERISTICAS Y NOTAS BASICAS.” (Semanario Judicial de la Federacién y
su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XXIll, Febrero de 2006, Tesis P./J. 22/20086, pagina
1635, Registro IUS 175,818).

De tal suerte que, la posibilidad de ratificacion como |condicién para obtener la
inamovilidad judicial, debe entenderse a la actuacion del servidor judicial y no a la
sola voluntad del érgano u érganos a los que se otorgan la atribucién de decidir
sobre la ratificacion respectiva, a mayor razén porgue este principio ha sido
establecido como una de las formas de garantizar la|independencia y autonomia
Jjudicial. no sélo como un derecho de tales servidores| publicos sino,-pincipalmente,
como una garantia de la sociedad de contar con senvjdores igone%“qye aseguren
una imparticién de justicia en los términos sefialados g ! articulo onstitucional;
es decir, mantiene una dualidad de caracteres que ﬂ mish empq,ues! un derecho
subjetivo del servidor jurisdiccional y una garan/za quetope a favor de la sociedad
ya que esta tfene derecho a contar con juzgado ©3 Id neos que aseguren una
reial.

SEXT O Que con el objeto .de que en f&‘s proce imientos de ratificacion de los

© o vidieces, este Consejo de la Jddfcatura cgenfe con infofmacién que pueda tomarse en
cuenta para resolver-lo conducente “miediante acuerd de fecha veintidés de febrero
de dos mil doce;* e!%Pleno def Conse,ro de la Judfca ra, establecié como requisito
para el pgggedfm:entqkde ratificacion de jueces, que s haga saber el inicio de éste a
los htfgantes abogados postulantes y publico en ge ral para que por escrito y de
r}nanera respetuosa puedan formular las observaciones u objeciones que estimen
pertmentes ordenandose para tal efecto que dos meses antes de la conclusién del
tpm no para el que fue designado el funcionario de |que se trate, se gire el aviso
correspondiente para su publicacién en el érgano jurisdiccional al que se encuentre
‘adscrito, aviso que permanecera por el término de cihco dias habiles, debiendo el
Secretario de Acuerdos o quien haga sus veces, ceftificar lo conducente a dicha
circunstancia, lo que sera devuelfo al Consejo de la J'V catura.

SEPTIMO.- Por su parte, este Organo Colegiado l’_:oi la finalidad de contar con
mayores elementos de juicio para el andlisis y decisién sobre la propuesta de
ratificacion de jueces, en fecha dieciocho de septiembre de dos mil trece, determiné
que la publicacion del aviso aludido con antelacién, se realice de forma simultanea,
durante un plazo de diez dias habiles, tanto en el juzgado al que estén adscritos,
como en cada uno de los juzgados en que ejercieron durante el periodo para el que
fueron nombrados; estableciendo ademés como requisitos adicionales: a) la préctica
de una revision especial al juzgado que titulan los jueces sujetos a procedimiento de
ratificacion, misma que debera desahogarse dentro de los tres meses inmediatos
anteriores al vencimiento del periodo de ejercicio; b) valoracién psicométrica,
aplicada por el profesional de la materia que este Consejo de la Judicatura
determine; y, c) la entrevista personal mediante la comparecencia del interesado ante



los integrantes del Consejo de la Judicatura; con cada interesado, util para captar sus
experiencias, criterio y expectativas respecto al desempefio en el servicio judicial, por
lo que compareceré aquél ante los integrantes de este Consejo de la Judicatura para
la solventacion de dicho requisito, previo citatorio que para ese proposito se gire.

OCTAVO.- Que en fecha dos de abril de dos mil catorce, se emiti6 el acuerdo
tendente a establecer como requisito adicional en el procedimiento de ratificacion de
Jueces, la evaluacion y control de confianza en el Centro Estatal de la materia.

Sin embargo, mediante acuerdo de fecha seis de noviembre de dos mil veintitrés, se
modificé el acuerdo aludido en el pérrafo anterior, a efecto de que, si bien continua
como requisito adicional la aplicacién del sistema de evaluacion y control de
confianza, en los casos que no se encuentre integrado en tiempo el resultado en el
procedimiento de ratificacién administrativa, debe ponderarse y privilegiarse en la
propuesta los demas requisitos establecidos por este Consejo; es decir, que se
pudiera proponer ratificar a algtn juez o jueza atin sin éste ultimo requisito.

Con relacién a lo anterior, el treinta y uno de marzo de dos mil catorce, el Pleno de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, al resolver la Controversia Constitucional
86/2012, declaré la invalidez de diversos articulos de la Ley de Control de Confianza
del Estado de Jalisco y sus Municipios, publicada en el Periédico Oficial “El Estado
de Jalisco” el dia veintiuno de julio de dos mil doce. Al considerar que:

“es fundado el concepto de invalidez en cuanto hace al planteamiento de que la
inclusién de los servidores publicos de la administracién de justicia en el regimen de
evaluacién y control de confianza contemplado en la Ley combatida, asi como la
regulacién que con motivo de ello se establece respecto al Poder Judicial actor,
vulneran su dmbito de competencias, particularmente en cuanto hace a las garantias
de autonomia e independencia judicial y, en consecuencia, transgrede el principio de
division de poderes”. :

Aunado a'que en-fecha diez de noviembre de dos mil veintiuno, la Segunda Sala de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, resolvié el amparo en revision 231/2021,
- destacando-eh su punto 83, lo siguiente:

“83. (...) Pero no s6lo eso, debe tenerse en cuenta el criterio de esta Segunda
Sala ya destacado, consistente en que las evaluaciones de control de confianza sélo
son aplicables a aquellas personas o servidores publicos que formen parte de
corporaciones o instituciones de seguridad publica”.

Conforme a lo que precede, claramente se demuestra la invalidez de diversos
articulos de otras legislaturas que han contemplado la evaluacién y control de
confianza en servidores judiciales, cuando la realizan instituciones externas, ya que
estas estan disefiadas para elementos y corporaciones policiacas, por lo que ante su
inconstitucionalidad, se estima inviable continuar con la vigencia de dichos
examenes.

NOVENO.- Que la fraccion II, del articulo 95, de la Ley Orgénica del Poder Judicial
del Estado de Tamaulipas, refiere que los Jueces tnicamente podran ser removidos
por el Consejo de la Judicatura, mediante el procedimiento correspondiente, cuando
padezcan incapacidad fisica o mental que les impida el desempefio de su funcién.

Por su parte, la fraccion Ill, del articulo 37, de la Ley del Trabajo de los Servidores
Publicos del Estado de Tamaulipas, establece que en una de sus causas de
terminacion de la relacion de trabajo, la incapacidad fisica o mental del trabajador
que le impida el desempeiio de sus labores. Declarada por la Institucién responsable
de la seguridad social.
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Los anteriores ordenamientos coinciden en que se puede términar la relacién de
frabajo cuando se padezca una incapacidad fisica o jental que impida el
desemperio de la funcién, por tanto, al ser el procedimiento de ratificacion la
evaluacion que garantiza a la sociedad de contar con servjtores judiciales idéneos
para impartir justicia, al ser el derecho de acceso a la jufticia un baluarte que se
consagra en el articulo 17 constitucional, se considera necesario que existan

examenes que permitan detectar la capacidad fisica y me fal del Juzgador.

DECIMO.- Que en los ultimos afios, el sistema judicial mekicano se ha encontrado en
una transicién de cambios, desde la operatividad poil completo del Sistema de
Justicia Penal Acusatorio y Oral o la entrada en funciohes del Sistema de Justicia
Laboral, aunado a diversos pronunciamientos por pgite de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién respecto la inconstitucionalidad de cierfos parametros como los
examenes de control de confianza realizados por insti
Judicial, al considerarse afectaciones a la independeng

Por tanto, a efecto de que exista una actualizacion e
relativos al procedimiento de ratificacién de jueces
éstos en cuanto a su idoneidad en el ejercicio del ca
objetiva del actuar judicial dentro del periodo que $g analiza, se estima procedente
dejar:sin efecto los acuerdos emitidos en fecha veintidés de febrero de dos mil doce,
- dieciocho de septiembre de dos mil trece, dos de gbril de dos mil atqree y seis de
" noviembre'de dos mil veintitrés, con la finalidad e ajustar ios\ p%ﬁtros en los
gprocedrmentos de ratificacion de las y los juece ’ de Prime éo stancra y Menores
=2 GUBS estén acordes con la realidad y actualidad jufidica, en nde, Seucontempfe el
.~ avisp. e m((;:p qde ratificacion; antecedentes en el Q aluado de la o el
Jyzgator” s<“,sfema de evaluacion realizado or la 'Coo macién de Planeacion,
SECRE Qesamﬂo ﬂdmmrstrat:vo y Estadistica Jﬁsésmc:f S derivadas por procedimientos de
e responsa‘ﬁmdad administrativa, consfgﬁma \dey, n onformidades ante el Centro de
Orientacién e Informacién TR.*’BUNA TEL;, reslltados de visitas ordinarias o
extraordinarias durante el penod’ ue/ se evalia, las revisiones especiales de
Visitaduria Judicial y Contra loria;, e\ luacién del Sistema de Gestién Judicial por
parte de la D:reccfoq de ;V:s;taduna Judicial; valqracion psicométrica y psicolégica;
examenes medrcos Yi tox;cofogfcos y, entrevista pegrsonal.

integracioén en los parédmetros
para la debida valoracién de
g0 y que permita una evaluacién

P@r lo eantenormente expuesto y fundado y con apdyo ademas en lo dispuesto por los
articulos 121, parrafo octavo, y 122, fraccién I, della Ley Orgénica del Poder Judicial
Qel"Estado se emite el siguiente:

ACUERDO

PRIMERO.- Se establecen como parédmetros a \valorar en el procedimiento de

ratificacion de Jueces de Primera Instancia y Menores, los siguientes:

v

a) Aviso de inicio de ratificacién. El Secretario Ejecutivo del Consejo de la
Judicatura, tres meses antes de la conclusion del término para el que fue
designado el Juez de que se trate, girara el aviso mediante el cual se haga
saber a los litigantes, abogados postulantes y publico en general, el inicio del
procedimiento de ratificacion del servidor judicial, para que por escrito y de
manera respetuosa puedan formular las observaciones u objeciones que
estimen pertinentes; aviso que se comunicaré al funcionario sujeto ratificacion
y su original sera publicado en lugar visible del 6rgano jurisdiccional o de la
Sala de Audiencias en la que se encuentre desempefiando sus funciones, asi
como en cada uno de los juzgados o Salas de Audiencias en que ejercié
durante el periodo para el que fueron nombrados, donde permanecera durante



b)

d)

. g)

un plazo de diez dias habiles; debiendo el Secretario de Acuerdos, Secretario
Instructor, Jefe de Unidad de Seguimiento de Causas o quienes hagan sus
veces, certificar lo conducente a dicha circunstancia, que sera devuelta al
Consejo de la Judicatura. Dentro del término de publicacion, los litigantes,
abogados postulantes y publico en general, podran formular mediante escrito
dirigido al Consejo de la Judicatura, las observaciones u objeciones que
estimen pertinentes, de las cuales el mismo Consejo dispondra lo conducente
a su procesamiento; en la inteligencia que cualesquier observacion u objecion
que se realice fuera de dicho plazo o que no cumpla las condiciones previstas
en el punto primero, no serén tomadas en cuenta;

Antecedentes en el periodo evaluado de la o el Juzgador, de donde se
desprenda su nota curricular, ausencias y cursos recibidos;

Sistema de evaluacion realizado por la Coordinacién de Planeacion,
Desarrollo Administrativo y Estadistica, de donde se arrojen resultados en los
siguiente rubros: puntualidad, permanencia, radicaciones, dictado de
sentencias en tiempo, prevalencia de éstas y carga de trabajo;

Sanciones derivadas por procedimientos de responsabilidad administrativa;

Constancia de inconformidades ante el Centro de Orientacién e Informacion
TRIBUNATEL,;

Résdifadés,._de visitas ordinarias o extraordinarias durante el periodo que se
evaliia, porparte de la Direccion de Visitaduria Judicial y de Contraloria;

Revision esbecial. Que debera practicarse en el juzgado que titulan y/o Sala

“de.-Audiéncias en que actdan los jueces sujetos a procedimiento de

“uratificacion, seg@;&gea el caso; misma que deberé desahogarse dentro de los

tres meses iamediatos anteriores al vencimiento del periodo de ejercicio, la

..cx CuBf se llevara 2, cabo a través de los funcionarios que al efecto comisione el
csConsejor @6V )58 Judicatura o su Presidente. Dicha revision comprenderé

)

k)

-:t§§ﬁé‘étas_=dé’6“f*den jurisdiccional y/o administrativo, atendiendo a la naturaleza

irtherente de la funcién de la o el Juez sujeto a proceso de ratificacion;

Evaluacién del Sistema de Gestién Judicial por parte de la Direccion de
Visitaduria Judicial;

Valoracién psicométrica y psicolégica. Que seré aplicada por profesionales en
psicologia adscritos al Centro de Convivencia Familiar del Primer Distrito
Judicial, con residencia en esta ciudad. En caso, que en la valoracion se
advierta una cuestién que requiera mayor estudio, se remitira a la o el
juzgador a una institucion médica publica, a efecto de que se determine un
diagnéstico sobre el impacto del comportamiento en la funcion a desempefiar;

Examenes médicos. Los cuales se realizardn en un centro médico que este
Consejo designe. Cuyb objetivo consiste en conocer el estado general de
salud de las y los evaluados a través de una historia clinica completa, por lo
que, en caso que se identifiquen riesgos que impidan el desempefio de sus
funciones, se remitird a la o el Juzgador a una institucion médica publica
especializada, a efecto que realice un diagnéstico oficial sobre el impacto del
comportamiento en la funcion a desempenar;

Examenes Toxicolégicos. Los cuales se realizarén en un laboratorio que este
Consejo designe, cuyo objetivo consiste en detectar la presencia de drogas
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ilegales o farmacos de uso controlado que generen adictién, alteracién en el
sistema nervioso o en la salud, y cuyo consumo fafecte y vulnere el
desempefio de sus funciones; y,

l) Entrevista personal. Mediante la comparecencia /[del Juez sometido al
procedimiento de ratificacién ante los integrantes del/Consejo de la Judicatura,
previo citatorio que para ese propésito se gire.

SEGUNDO.- Se dejan sin efectos los acuerdos emitidos fjor el Pleno del Consejo de
fechas veintidés de febrero de dos mil doce, dieciochg/de septiembre de dos mil
trece, dos de abril de dos mil catorce y seis de novigmbre de dos mil veintitrés,
relativos al procedimiento de ratificacién de jueces.

TRANSITORIOS

PRIMERO.- El presente acuerdo surtira efectos a paitir del uno de abril de dos mil

veinticuatro.

SEGUNDO.- Los procedimientos de ratificacién inici
del presente Acuerdo General, se realizaran confo
les dio comienzo.

0s, previo a la entrada en vigor
al procedimiento por el que se

TERCERO.- Para conocimiento oportuno de los interesados, htfgantes y publico en
general, instruméntese el Acuerdo General corfespondiente; pubh uese en el
Periédico Oficial del Estado, en los estrados deé|la Sec;re na E(ec tiva de este
Consejo, asi como en la pagina web del Poder J icial. C qués e/ al Pleno del
Supremo Tribunal de Justicia, para los efecto. Iega!e ‘égucentes asimismo,
mediante comunicacién procesal a los organo§ J §dfcc:onales y administrativos de
la Judicatura. .4

Notifiquese.- Asi lo acordé el P!eno del Consejo e la Judicatura del Estado, con el
voto que por unanimidad emft!eromef Mag;strad Presidente. David Cerda Zufiiga y
Consejeros Ana Verémca ReyesxD.faz Xochitl Selene Silva Guajardo, José Angel
Walle Garcia y,Caﬁgs Rbhneb Pérez Céspedes, [quienes firman ante el Secretario
Ejecutivo, hcenc;ado Amo.’do Huerta Rincén, que autoriza. Doy fe. SEIS FIRMAS
ILEG!Bj_ES RUBR!CAS‘

L;_g que se hace de su conocimiento para los efectos legales conduicentes.

R ATENTAMENTE.
3 Cd. Victoria, Tam, a 20 de marzo de 2024
EL SECRETARIO EJ TIVO

LIC. ARNOLDO H TA RINCON
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